Neues Urteil des Bundesverwaltungsgerichts zur Begrenzung der Erstattung durch
die Beihilfe

Da die im Gebiihrenverzeichnis (GebiiH) von 1985 festgelegten Betrdge nicht mehr den realen und auch
angemessenen Gebiihrenforderungen der Heilpraktiker entsprechen, ist eine Begrenzung der Honorarhéhe
i.d.R. rechtswidrig, d.h. eine solche Kiirzung darf nicht vorgenommen werden.

Ein Dienstherr darf nach Auffassung des Bundesverwaltungsgerichtes einem Beihilfeempfanger, dem Kosten
fiir die Behandlung durch einen Heilpraktiker entstehen, nicht nur pauschal den Mindestsatz des seit April
1985 geltenden GebiiH als beihilfefahig anerkennen. Das hat das Bundesverwaltungsgericht in einem Urteil
vom 12. November 2009 entschieden.

Die Beihilfevorschriften sehen vor, dass auch fiir Heilpraktiker- Leistungen Beihilfe gewahrt werden muss.
Diese Beihilfefahigkeit wird aber auf Betrage begrenzt, die in einer 1985 durchgefiihrten Umfrage unter denin
der Bundesrepublik niedergelassenen Heilpraktikern als untere Grenze des durchschnittlichen
Honorarrahmens ermittelt worden sind. Diese Betrdge sind aber seitdem nie fortgeschrieben worden und
entsprechen damit nicht den realen und auch (zeitlich) angemessenen Geblhrenforderungen der
Heilpraktiker.

Eine Begrenzung der Erstattungen flihrt bei den Beihilfeberechtigten zu einer drastischen Einschrankung oder
praktisch sogar zu einem Ausschluss der Beihilfeleistungen. Dies steht im Widerspruch zur grundsatzlichen
Entscheidung, dass auch fiir Heilpraktikerleistungen eine Beihilfe gewahrt werden soll.

In einer neuen Entscheidung hat das Bundesverwaltungsgericht daher die Bundesrepublik verpflichtet, Giber
die Angemessenheit der Aufwendungen fiir Heilpraktikerleistungen neu zu entscheiden, ohne sich dabei auf

den Mindestsatz des GebiH zu beziehen.
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